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O POTRZEBIE BIOMONITORINGU W PARKACH
NARODOWYCH CZYLI O GROMADZENIU DANYCH
NA TEMAT FAKTOW I ZJAWISK W PRZYRODZIE

The need for biomonitoring in national parks or for colleting
data on the theme of facts and phenomena in nature

Abstarct

Studies on population levels are mecessary for studies on biological
diversity. Such studies are particularily mecessary for rare species with
diminishing home ranges and which are in danger of extinction.

Existing research laboratories in Polish national parks and suitable
facilities already established for people working there create excellent
possibilites for organizing professional biomonitoring: i.e. a networks of
collection and accumulation of data relating to occurrence, dynamics and
survival strategies of populations.

A good project and proper coordination are mecessary.
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Ochrona przyrody ma wiele lat...

Koncepcja ochrony przyrody, w sensie dgzenia do zachowa-
nia egzystencji zar6wno, pojedynczych jej reprezentantow, jak
i calych fragmentéw krajobrazu, zrodzila sig¢ bardzo dawno.
Znawcy historii idei ochrony przyrody podaja fakly dzialan
podejmowanych w celu zachowania gatunkéw sprzed setek, a
nawet tysiecy lat.*) Podejmowano te dziatania z réiznych po-
budek. Analizujgc daty i fakty z historii ochrony przyrody
mozna wyrézni¢ kilka opcji, rozumianych jako gtéwne uwarun-
kowania lub motywy, ktérymi kierowali si¢ wydajacy dane za-

*) Przed trzema tysigcami lat w Chinach wydawane byly zarzadzenia o ochro-
nie cennych okaz6éw drzew (Lenkowa 1871).
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rzadzenie, dekret czy uchwale o objeciu gatunku lub obszaru

ochrong:

— opcja (dobrego, zapobiegliwego) gospodarza: np., w 1523 r
Zygmunt Stary w ,Statucie Litewskim” oglosil ochrone zu-
bra, tura, bobra.., w 1578 r. Stefan Batory wydaje dekret
‘zabraniajagcy uzywania wilokéw, bosakéw, sieci o zbyt ma-
tych oczkach do lowienia ryb (Lenkowa 1971);

— opcja estety: np., w 1535 r. w Zurychu ukazuje sie pierwsze
w Europie zarzadzenie dotyczace ochrony ptakéw Spiewaja-
cych (Lenkowa 1971);

— opcja filozofa-moralisty: wszystkie organizmy majg prawo
do zycia...;

-— opcja naukowca-katostrofisty: degradacja przyrody prowa-
dzi do unicestwienia czlowieka...;

— opcja ekonomisty i pragmatyka: wszystkie gatunki ze swym
bogactwem- puli genowej sg potrzebne do biotechnologiczne-
go wzbogacania odmian i ras hodowanych dla naszych réz-
nych celéw...

Wszystkie opcje byly i nadal sg stuszne, wazne, ale dwie
ostatnie we wspoélezesnych czasach stalych sie szczegélnie zna-
czgce. Uzasadnienie konieczno$ci zachowania wszystkich gatun-
kow ze wzgledu na ich znaczenie DLA CZLOWIEKA, i poten-
cjalne zastosowanie DLA NASZYCH potrzeb, w obecnie bardzo
skomercjalizowanym $wiecie, s3 szczegélnie przekonywujgce.

Ochrona bioréznorodnosci wspélezesnie zastepuje
ochrone przyrody

Tak jak 20 lat temu problematyka ochrony §rodowiska wy-
parta w popularnosci i waznoéci (moze tylko pozornej) ochrone
przyrody, tak w ostatnich trzech latach ochrona przyrody jest
zastepowana mowszym (modniejszym) pojeciem ochrony bio-
réznorodnosci, czyli przyrodniczej réznorodnosci naszej planety.
Moze stusznie — ochrone przyrody realizujemy od setek lat,
a przyroda ginie; moze wiec ta zmiana hasta spowoduje takze
zmiane naszego nastawienia, lepsze zrozumienie i efektywniej-
sze dzialania,
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Bioréznorodnosé interpretowana jest jako zroznicowanie
struktur zycia na 3 poziomach: gatunkowym, genowym i eko-
systemowym (Gliwicz 1992, Symonides 1992). Zaakcentowanie
poziomu genowego W réznorodnodei przyrodniczej jest zjawi-
skiem stosunkowo nowym; wspélczesne osiggnigcia genetyki 1
tzw. biotechnologii skierowaty uwagg na znaczenie kazdego ga-
tunku, jego odmiany badz ekotypu, jako siedliska setek tysiecy
genow’), ktére moga okazaé sie przydatne w doskonaleniu na-
szego bytu.

Czy tylko 3 poziomy bioréznorodnosci?

Mozna jednak postawic pytanie czy roznorodnoéé przyrody
faktycznie mozna okreslié tylko 3-ma poziomami? W badaniach
struktury gléwnie fitocenoz™) dostrzec mozna niewystarczajaca
znajomo$¢ dynamiki przemian populacji gatunk6éw je buduja-
cych.

Badania strategii zyciowych populacii, modele ich dynamicz-
nych zmian mogltyby pomoéc W poszukiwaniach odpowiedzi na
pytanie — czy mozliwe jest zachowanie na state wewnetrznej
réznorodnoéei fitocenoz, a wiec czy mozliwa jest trwala egzy-
stencja ustabilizowanej fitocenozy, czy racje maja stawiajacy
hipoteze¢ o dynamicznym nastepstwie mozaiki populacji (Rem-
mert 1991).

Intensyfikacja badan na poziomie populacji wskazana...

W badaniach roélinnosci opanowano metody oceny skladu
flory, a badania fitosocjologiczne umozliwity szezegbtowe po-
zname struktury fitocenoz. Znajomo$¢ procesow decydujacych
o dynamice przemian mozaiki populacji winny by¢ nastepnym
krokiem w glab badan réznorodnoéci szaty ro§linnej. Badania
populacyjne wydaja sie tez nieco latwiejsze, ze wzgledu na
‘mniejsza, niekiedy, skale czasu umozliwiajaca uchwycenie pra-
widtowosci. Jezeli, jak twierdzi J. Matuszkiewicz (1974) fitoce-

i i
*) Kazdy gatunek zawiera od 1000 do 40000 genéw (Anonim 1990 za Gliwicz 1992).

*+) Wydaje sig, ze W zakresie badan populacyjnych zoologowie znacznie Wy-
przedzili botanikéw, mimo osiggnigé kilku wielkich osobowosci naukowych z za-
kresu ekologii ro$lin z prof. Krystyng Falinska 1 prof. Ewg Symonides na czele.
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noza ,jest najlatwiej uchwytnym i dostepnym bezposrednim
obserwacjom wykladnikiem ekosystemu”, to badania dynamiki
populacji — szczegdlnie gatunkow charakterystycznych i wy-
rézniajaeych jednostki syntaksonomiczne — moga by¢ naj-
latwiejszym wskaznikiem stabilnosci, lub jej braku, dla fitoce-
nozy. Gromadzenie dokumentacji z systematycznych, dtugo-
letnich obserwacji na stalych powierzchniach o przemianach i
nastepstwie mozaiki populacji w fitocenozie moze dostarczyé
argumentéw do dyskusji miedzy przeciwnikami i zwolennikami
klimaksu.,

Szczegoélnie wazne jest poznanie, przy pomocy badan dyna-
miki populacji strategii zyciowej gatunkéw zagrozonych wygi-
nieciem, chronionych (,,niefortunnie gatunki obejmuje sie ochro-
na zwykle dopiero gdy jest ich alarmujgco mato” — Symonides
1992). Poznanie ich strategii zyciowych powinno decydowa¢ o
rodzaju podejmowanych dzialan zabezpieczajacych trwalosé
populacji.

Pracownie naukowe w parkach narodowych
podstawa sieci nowoczesnego biomonitoringu

»Monitoring” i ,,biomonitoring” to nastepne, po biordznorod-
nosci pojecia, ktére w ostatnich latach staly sie bardzo popu-
larne. Nie wchodzae w problemy jezykowe i zasadnoéé wpro-
wadzania neologizméw do maszego jezyka nalezy przyznaé, ze
pojecia te zwiezle oddajg sens gromadzenia danych i informacji
0 interesujacych nas zjawiskach. W problematyce ochrony $ro-
dowiska zbieranie metodycznie poprawnych, wiarygodnych da-
nych ma szczegblne znaczenie dla prawidlowej oceny stanu
$rodowiska. Swiadczy o tym ostatni rozdzial Agendy ’92 ze
Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro aktywizujacy funkcjonowanie
stosownych organizacji miedzynarodowych (takich jak EARTH-
WATCH i WORLD WATCH) oraz dodatkowo rozbudowanie
programoéw i sieci instytucji GEMS (Globalnego Systemu Sro-
dowiska) i GRID (Globalnej Bazy Danych o Zasobach Natural-
nych) dzialajacych w ramach UNEP (Srodowiskowego Progra-
mu Narodowéw Zjednoczonych).
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Organizatorzy w zaproszeniu na konferencje, zachecajac do
aktywnego uczestnictwa, postawili szereg pytan dotyczacych
systemu organizacyjnego badan dla ochrony przyrody i celo-
wosci stuzb ,,na‘ukowo-ochro-nianskich", w tym réwniez w par-
kach narodowych.

Istniejaca sie¢ parkow narodowych, lacznie z funkcjonuja-
cymi w ich obrebie pracowniami naukowymi to doskonala mo-
zliwosé uruchomienia biomonitoringu, a wiec zbierania i groma-
dzenia danych o przeksztalceniach zachodzacych na réznych
poziomach struktur Zycia. W réznych regionach kraju préby
takie byly i sa podejmowane. Apelowala o takie badania Pro-
fesor Ewa Symonides planujac zakres i priorytetowa problema-
tyke badafh naukowych w parkach narodowych (wskazujgc réw-
niez ma potrzebe dazenia do stworzenia ujednoliconej bazy da-
nyeh komputerowych i kompatybilnosci z sieciag GRID-u!).

- Analizujac pi$miennictwo naukowe dotyczace badan botani-
cznych w parkach narodowych stwierdzi¢ mozna znaczne po-
znanie flory i fitocenoz, mniejsza natomiast znajomo$¢ proce-
s6w dynamiki populacji gatunkéw. Znaczny postep w metody-
ce badan populacyjnych (Andrzejewski & Falinska 1986, Falin-
ska 1990) inspiruje do podjecia takich wlaénie badan. Prawa
rzadzace dynamikg populacji nie sa tatwo rozpoznawalne. Za-
chodzace w populacjach procesy nie zawsze sa wyrazne, spekta-
kularne, zachodza raczej wolno, tak, ze efekty badan moga nie
byé rozpoznawalne dla jednego pokolenia, jezeli obserwacje s3
sporadyczne, a nie ciggle, systematyczne. Wyniki i odkrycie
praw i modeli rzadzacych dynamika populacji moze dostarczyé
wskazan do przyjecia najwladciwszych sposobéw ochrony. Kra-
jowy Zarzad Parkow Narodowych powinien wrocié do idei sta-
nowiska koordynatora badan naukowych w parkach, a jeden
projekt badan obejmujacy jezeli nie wszystkie to kilka pracow-
ni i parkéw z pewnoscig zyskalby dobre opinie recenzentow
KBN.
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